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Egy orszag gazdasagi teljesitményének regiondlis szinti nyomon kdvetése, valamint az
orszagok teljesitményének egymashoz képesti alakuldsa a gazdasagpolitikai dontéshozok, a
kozgazdaszok és a széles kozvélemény érdeklddésére is szamot tarthat. Jelen tanulmany a
gazdasagi tevékenységek szintjének teriileti 0sszehasonlitasa sordn fellépd nehézségek két
sajatos elemével foglalkozik. A teriileti arrendszerek (az egyes termékeknek a vizsgalt
teriileten érvényesiild relativ 4rai), valamint az egyes terliletek eltéré fogyasztasi
szerkezetének vizsgéalata sordan a gazdasdg mindségi kiilonbségeit tarhatjuk fel. Ezek a
kiilonbségek ugyanakkor kozvetve a mennyiségi eltérésekrdl is arulkodnak. Az ilyen
Osszehasonlitdsoknak a statisztikai mddszertana természetesen régota kidolgozott, de most
nem a statisztikai szempontokat kivanom targyalni, hanem elsdsorban a statisztikai
modszereket alatdmasztd gazdasagelméleti megfontolasok feldl kozelitem a témat.

Miel6tt a nehézségek mibenlétére ratérnék, azt mutatom be, hogy milyen értelemben
problémamentesek a mennyiségi Osszehasonlitdsok. Két vagy tobb teriiletegységen végzett
termelés ¢és rendelkezésre allo  jovedelem folyd6 4rakon torténd  egyértelmi
Osszehasonlitdsdhoz harom feltételnek kell teljestilnie:

1. Tartalmilag azonos felépitésii a gazdasagi tevékenységek szambavételi rendszere.
2. Nincsenek a gazdasagi tevékenységekkel kapcsolatos teriileti lehatarolasi problémak.
3. Ugyanazt a pénzt hasznaljak.

Ez a harom feltétel sziikséges és egyben elégséges a folyd aras adatok dsszehasonlitasahoz.

A harmadik feltétel egyben magéban foglalja azt a kdvetelményt, hogy a teriiletegységek
gazdasagi szerepl6i kozvetleniil vagy kozvetett modon kapcesolatban alljanak egymassal. Két
egymastol teljesen elszigetelt gazdasagot csak naturdlis mutatok alapjan lehetne
Osszehasonlitani. Gyakorlatilag a mésodik €s a harmadik feltétel komplementer viszonyban
van egymassal, vagyis orszadgos egységeknél kisebb teriileteknél nincsen pénziigyi probléma,
de nagyok a lehatarolasi nehézségek, orszagok kozott pedig a lehataroldsi probléma
elhanyagolhaté mértékii, a pénziigyi viszont nem.
A fenti harom feltétel teljesiilése esetén a mérés elméletileg rendkiviil egyszeriien torténik. Az
egyes teriiletek gazdalkodoi (GDP), illetve lakosai (GNI) 4ltal realizalt pénzjovedelmeket kell
egymassal 0sszeadni. Az egyes termékek teriiletileg eltérd relativ araranyai nem zavarjak az
Osszehasonlitast, mivel az aruk pénzben kifejezett csereértékének valtozasai a szubjektiv
értékelmélet szerint egyiitt jarnak a joszagok értékvaltozasaval (Hayek 1995, Mises 1980). Az
sem zavar minket, hogy az arrendszer a szabdlyozas kovetkeztében ismeretlen mértékben tér
el a szabalyozas nélkiili allapothoz képest. A szabdlyozas inditékai gyakran gazdasagon
kiviiliek, vélt vagy valds tarsadalmi igény fejezddik ki benniik. Azért nem sziikséges jelen
esetben ezzel a kérdéssel foglalkozni, mert a fogyasztot szuverénnek tételezziik fel, aki képes
mérlegelni a vélasztasi lehetdségei kozott, a fogyasztoi arakat veszi figyelembe €s nem egyéb
képzetes cserearanyokat, a tarsadalmi igazsagossagrol szOtt magasztos €s egyben zavaros
célokat pedig tetszés szerint beépitheti a dontéshozatali indokai kozé.
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Az eddig leirtakbol kideriil, hogy valojaban a folyoaras Osszehasonlitasok elméletileg
problémamentesen végezhetdek el. Orszagon beliili teriileti 6sszehasonlitdsoknal tobbnyire
folyoaras adatokat haszndlnak a statisztikai hivatalok ¢és a kutatok, nemzetkozi
Osszehasonlitdsoknal viszont harom tovabbi mddszer is ismert, melyek a statisztikai adatok
elérhetdsége esetén hasznalhatdak lennének regionalis (orszagon beliili) 6sszehasonlitdsoknal
is. Osszesen tehat a kovetkezd négy modszer létezik:

1. A nemzeti (regionalis) mutatok atszamitasa kozos pénzegységre a hivatalos arfolyam
valamilyen atlagaval. K6z6s pénz hasznalata esetén, vagy orszagon beliil az arfolyam 1:1-hez
lesz.

2. A nemzeti (regionalis) mutatok atszamitdsa kozos pénzegységre képzetes arfolyamon
("vasarloer6-paritason"). Kozos pénz hasznalata esetén, vagy orszagon beliil az arfolyam csak
akkor lesz 1:1-hez, ha a kivalasztott termékekért fizetendd pénzmennyiség a két teriiletegység
esetén egyenlo.

3. A nemzeti (regiondlis) mutatok alkotorészeinek azonos arrendszerrel vald atarazésa. Ez
lehet bazisteriilet arrendszere vagy képzetes arrendszer. A valtozatlan aras értékindexek
hasznalatanak mind a teriileti, mind az iddbeli indexek szamitasanal két indoka van. Az els6
indok szerint az orszagok (régiok) eltéré arszinvonala, illetve két id6pont eltérd relativ arai
kovetelik meg a valtozatlan aras szamitasokat. Ebben az esetben a térbeliség, illetve
1dobeliség bekapcsolasabol adodo problémakat paradox modon a térbeliség, illetve idObeliség
kikapcsolasaval oldjuk meg. A mdasodik indok mar komolyabb: az arfolyamok hektikus
mozgasa a térbeliség esetén, €s a nem arualapti pénz mennyiségének korlatlan novelhetdsége,
vagyis az inflacid lehetOsége az id6 esetén. Az arfolyamvaltozas problémaja (sok egyéb
pénziigyi probléma mellett) automatikusan megsziinik kozos pénz hasznélata esetén.

4. Fizikai indikatorok alapjan kovetkeztetés a gazdasagi tevékenység szintjére.

A modszerek sorrendje megegyezik gazdasdgelméleti alatdmasztottsaguk sorrendjével.
Kiilonosen a masodik és a harmadik médszer kozott 1étezik egy erds elvalasztovonal, mert az
elsd kettd modszert igazolja a kiilonféle gazdasagi javak termelését és fogyasztasit a
hatarkoltségek €és hatarhasznok 0sszevetésére alapitd gazdasagi kalkulacio.

Az ENSZ altal 1968 ota végzett Osszehasonlitaisok az értékelméletileg teljességgel
elfogadhatatlan harmadik moédszer szerint késziilnek'. Ez az eljaras eltekint attol, hogy a
joszagok sziikségletkielégitési képességének egyetlen objektiv mérdszama a piacon kialakult
ar, és hogy teljesen természetes és az eltérd helyi termelési és fogyasztasi feltételek és
szokdsok miatt sziikséges is az egyes termékek teriiletileg és iddbelileg kiilonbozd relativ
arainak létezése.

Az eddig elmondottak 0Osszefoglaldsaként megdallapithatd, hogy két teriilet gazdasagi
tevékenységének szinvonaldnak  Osszehasonlitasa kozos pénz  haszndlata  esetén
ellentmonddsmentesen valdsithatd meg, amennyiben a csereértékek Osszességét szeretnénk
megtudni, vagyis az egyes modszer segitségével. Nem kozO6s pénz hasznalatakor a pénzek
cserearanyainak megéllapitdsa nem allapithaté meg egzakt modon. Az Gsszes tobbi modszer
hasznalatandl szembetalaljuk magunkat azzal az altalanos problémaéval, hogy a mindségileg
kiilonb6z6 objektumok mennyiségi dsszehasonlithatdsaga bizonyos korlatokba iitk6zik?.

" Az eljaras leirasa: Handbook of the international comparison programme United Nations
? Janossy konyvében (A gazdasagi fejlettség mérhetésége és j mérési modszere) részletesen
foglalkozik a mindségileg kiillonbdzé objektumok mennyiségi dsszehasonlithatosaganak kérdésével.
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Most térek rd azokra a nehézségekre, amelyek sziikebb értelemben tartoznak a cimben

felvetett kérdéshez. A hatralevd részben azt vizsgdlom meg, hogy az egyes teriileti
arrendszerek ¢és a fogyasztasi szerkezetek mennyiben térnek el egymastol. Ha lehet
kvantifikdlni az eltérések mértékét, akkor a teriiletegységek gazdasdga kozotti mindségi
kiilonbségekre kapunk egy szamot. Ezzel a szammal egyrészt mérni tudjuk, hogy a
terliletegységek kettes és harmas modszerrel torténd dsszehasonlitdsa soran mekkora a stlyok
¢s az arak megvalasztasanak az eredményre gyakorolt hatasa. Masrészt ettdl fliggetlentil is
értekes informaciot kapunk a teriiletegységek gazdasagi tavolsagarol. Minél nagyobb a
kiilonbség két teriilet kozott, annal nehezebben lehet az ¢letszinvonalukat egymadssal
Osszehasonlitani.
A foly6o aras adatok bar megmutatjdk a termelés és jovedelem teriileti eltéréseit, az
¢letszinvonalra legfeljebb csak utalnak, mert az emberek szdmara mindig a helyi araranyok a
relevansak ¢€letszinvonaluk szempontjabol. Vagyis ha egy kecskeméti asztalos jovedelme csak
tizedakkora, mint passaui kollégdjaé, és emellett tizedakkora lakhatasi koltségekkel,
otodakkora élelmiszerarakkal és hasonld fogyasztasi cikk arakkal kell szamolnia, akkor
¢letszinvonalar6l annyit allapithatunk meg biztosan, hogy az nem tizedakkora lesz passaui
kollégajanal.

Ketté gyakorlati példan keresztiil vilagitom meg ezeknek a vizsgéalatoknak a hasznat.
Képzeljik el a kovetkezd orszaglancolatokat: Izland-Norvégia-Dania-Hollandia-Ausztria-
Olaszorszag-Gorogorszag-Ciprus-Egyiptom-Szudan-Kenya, valamint Svéjc-Ausztria-
Magyarorszag-Roménia-Moldova’. Az els6 esetben a kozvetleniil egymas mellett allo
orszagokrol az az intuitiv megérzésiink lehet, hogy a koztiik 1évé foldrajzi eltérések nem
gatoljadk az Osszehasonlitst, a tdvolsag novekedésével azonban egyre kevésbé érezziik
hasonloaknak a természetfoldrajzi adottsagokat. Orszagon beliil is talalkozunk rendkiviil nagy
foldrajzi kiilonbségekkel, példaul Chilében az Atacama-sivatagtol az Andokon at a Tlizfoldig
meglehetésen eltéré éghajlati viszonyok uralkodnak. A madasodik sorozatnal a foldrajzi
szomszédsag ¢és a kicsi teriileti kiterjedés ellenére a kozvetlen szomszédokrdl is érezhetjiik
ugy, hogy nehezen Osszehasonlithatéak. Kérdés, hogy intuicionkat mennyire tudjuk egzakt
modon alatdmasztani.

Az alapproblémat a kovetkezOkben lehet vazolni. A gazdasagban szazezres nagysagrendi
fogyasztasi cikk €s szolgaltatds cserél gazdat milliardnyi csereaktus segitségével. Ezeknek az
aktusoknak a nyilvantartasa fizikailag lehetetlen. Sziikséges kivalasztani egyes termékeket €s
szolgéltatasokat és ezeknek néhany csereaktusat ahhoz, hogy egyaltalan az arrendszerrdl és a
termékszerkezetrl szamszertien tudjunk mondani valamit. A valdsag ezen leegyszersitési
folyamatanak o6t 1épcsdjét lehet elkiiloniteni:

1. A reprezentativ termékek kivalasztésa.

2. A technikailag azonos termékek beazonositasa.

3. A termék megfigyelési pontok kivalasztésa.

4. A termék megfigyelési idépontok kivalasztasa, az idobeli arvaltozasok kezelése.

5. Az atlagszamitas modszere.

Az 0t Iépéshez néhany megjegyzést flizok. A termék reprezentativitisa azt jelenti, hogy a
kivalasztott termék nemcsak dnmagat képviseli, hanem egy arucsoportot. Gondot jelent, hogy
ami az egyik teriileten reprezentativ terméknek mindsiilhet a fogyasztdsi szerkezetben
betdltott szerepe alapjan, az a masikban esetleg el sem fordul.

asd még Drechsler Lasz16: Ertékbeni mutatdoszamok nemzetkozi 0sszehasonlitasanak modszertana
3 Lasd Drechsler Laszlo: Ertékb tat k tk hasonlit k médszert
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A technikailag azonos termékek beazonositdsanak modja mar érdekesebb probléma, mind
région beliil, mind régiok kozott. Ez a 1épés a valosag dontd jelentdségli, ugyanakkor az
elemzéshez mégis sziikséges leegyszerusitése, hiszen szigoruan szolva csak akkor tekinthetd
két technologiai értelemben azonos termék gazdasagi értelemben is azonosnak, hogyha a tér
ugyanazon pontjan, ugyanabban az idOpontban valt a csere révén fogyasztasi cikké, mert a
joszagok térpozicidja hatassal van csereértékiikre (Mises, 1980). Ehhez az elméleti
megkotéshez jarulnak azok a gyakorlati jellegi nehézségek, mint a mindségi, méretbeli,
csomagolasi, fizetési kedvezménybeli, kiegészitdé szolgaltatasbeli és egyéb kiilonbségek,
melyeket mind kezelni sziikséges.

A  megfigyelési pontok kivalasztdsi moddja szintén érzékenyen befolyasolhatja az
eredményeket. A telepiiléshierarchia mentén és a boltok tipusai szerint is jelentds
arkiilonbségeket tapasztalhatunk.

Ezzel ratérek a megfigyelési idopontok kérdésére. A termékek id6beli arvaltozasanak az okai
kozott elméletileg kiillonbséget tehetiink

- ciklikus és nem ciklikus arvaltozasok, valamint
- termék oldalrdl illetve pénz oldalrdl bekovetkezett arvaltozasok kozott.

A ciklikus arvaltozasok alapvetden lehetnek napi, heti, havi €s éves rendszerességliek. Az
ennél hosszabb ciklikusnak mondhatd valtozasok jelen elemzés keretei koziil kicstisznak.
Kiilonos a jelentdségiik az éves ciklusoknak a mezdgazdasagi termények és szezondlis
arucikkek arvaltozasaiban. Az egy év alatt egyenletesen elfogyasztott paradicsom értéke
kiilonbozni fog a néhany honap alatt elfogyasztott ugyanakkora mennyiségtol. Akar néhany
termék ciklikus arvaltozasa is az 6sszes tobbi termék relativ arara is befolyast gyakorol.

A termék oldalrol indult arvaltozast a termék relativ szlikdsségének a valtozasa okozza. Ez
lehet szezonalis eredetii is, de ennél fontosabbak az egyedi események kovetkeztében fellépd
valtozasok, mint példaul egyes banyakincsek természeti okok vagy versenykorladtozas miatt
fokozodd relativ sziikdssége, mint az tortént példaul az olajarrobbanas soran. Ennek
ellenkezdje is elképzelhetd, uj leldhelyek feltardsaval, ) termelési eljarasok kifejlesztésével.

Ezek a ciklikus ¢és egyedi arvaltozdsok az egyes teriileti arrendszerekben nem feltétlenil
azonos idOpontokban jatszddnak le. A kiillonboz6 idészakok teriileti atlagarai igy 1ényegesen
kiilonbozhetnek egymastdl. Az aruk idédimenzidja olykor elhanyagolhatd, olykor viszont
lényeges szerepet jatszik a teriiletkdzi cserearanyok alakuldsdban. Nyilvanvaléan ennek
jelentdsége a vizsgalando iddszakaszra jutd arvaltozasok nagysagatol fiigg.

Végiil az atlagarak kiszamitasa kovetkezik, amivel kicsit részletesebben foglalkozom. Az
Osszehasonlitdsok végzéséhez egyetlen aradatra van sziikség, vagyis a kijeldlt teriileti
aggregacios szinten beliili arkiilonbségekt6l el kell tekinteni. Ezzel kiilsdleg homogén
egységek jonnek létre.

Induljunk ki az 1. tdbldzatban lathat6 szdmadatokbdl. A teriiletegység két régidra oszlik,

amelyen beliil arkiilonbségek csupan az arusitas helye szerint léteznek. Az 1. régidban
fogyasztjak a termék 80%-at, a masikban a maradék 20%-ot.
A két régidra és a teljes teriiletre tobbféle atlagarat szdmolhatunk ki. A 2. tdblazatban néhany
lehetdség szerint elvégzett szamitas eredményét mutatom be. Bar ennél a 16 féle modszernél
joval tobb 1étezik (hiszen helyzeti kozépértékeket is lehet szamolni), de ha csupan kétféle
modszer 1étezne, az is elég lenne a nem egyértelmii eredményhez.
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1. tdblazat Egy termék éra és fogyasztott mennyisége két régioban elarusitohelyek szerint

1. régio 2. régio
ar suly (%) ar suly (%)
varosi bolt 100 40 110 10
varosi diszkont 80 30 80 10
varosi piac 60 10 70 30
utcai arus 50 10 60 20
falusi piac 40 10 35 30
2. tdblazat Egy termék atlagéra kiilonféle szamitasok szerint
atlagarak
orszdagos szamtani orszdagos mértani
1 régio | 2. régio |silyozatlan siulyozott sulyozatlan silyozott
szamtani  sulyozatlan 66 71 68,5 67 68,5 67,0}
sulyozott 79 62,5 70,8 75,7 70,3 75,4
mértani  sulyozatlan 62,6 66,4 64,5 63,4 64,5 63,3
sulyozott 75,7 58,5 67,1 72,2 66,5 71,9

A gyakorlatban rdadasul nem rendelkeziink a szampélddhoz hasonloan teljeskora
adatokkal. A stlyokat csak becsiilni lehet, mivel az orszag néhany pontjan, és akkor is csak
idészakosan folyik a megfigyelés.

Miutén a fenti Iépéseken taljutottunk, a 3. tdblazathoz hasonld listaval fogunk rendelkezni.
A targyalando mutatok értékeit ezen példa alapjan szdmolom ki és mutatom be.

3. tablazat Az egyes termékek fogyasztasi szerkezetben betoltott stilya és ara

a termékbdl fogyasztott a termék ara
mennyiség %
termék jele A B teriilet C teriilet A tertilet B teriilet C teriilet
teriilet
1 25 22 25 100 20 2
2 15 20 15 140 20 2
3 15 20 16 150 18 2
4 20 20 0 30 - 2
5 5 10 0 50 - 3
6 15 0 20 200 25 —
7 5 5 0 300 — 4
8 0 0 24 - 20 —
9 0 3 0 - - 8

Az egyes teriiletek alatt tetszés szerinti teriileti egységeket érthetiink, az egyik véglet a
varosrész, a masik orszagok egy csoportja. Az orszagos szintnek gyakorlati szempontbol van
csupan kitiintetett jelentdsége, mivel az adatok hozzaférhetdsége a statisztikai adatgytijtés
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rendszere miatt tobbnyire orszadgos szintli. Ennél kisebb teriileti egységre altalaban kiilon
felmérést kellene végezni, mivel nincsenek vagy nem elégséges mennyiségiliek a statisztikai
adatok.

Az alabb ismertetendd mutatok nem specidlisan a termékszerkezeti és arkiilonbségek
szamszerl jellemzésére lettek megalkotva, hanem mas teriiletekrrdl is ismertek. Egy résziik
csak a termékszerkezetbeli kiilonbségeknél hasznalhato. Az elsé és legegyszeriibb mutatot az
amerikai Mudgett professzor javasolta (Drechsler 1966) az Osszehasonlithatésag fokanak a
mérésére:

N,+N,-2N ,
N,+N,

ahol

Na az A teriiletegység fogyasztasi szerkezetében eléforduld termékek szdma,

Np a B teriiletegység fogyasztasi szerkezetében eléforduld termékek szadma,

Nap mindkét tertiletegység fogyasztasi szerkezetében eléforduld termékek szama.

Teljes egynemiiség esetén a mutatd értéke 0, teljes kiilonbozdségnél 100%. A mutatd
eldnye az egyszerlisége, az adatok konnyt elérhetésége. Hatranya, hogy az egyes termékeket
nem kiilonbozteti meg eltérd sulyuk szerint.

A 2. tdblazat értékei alapjan A és B kozott értéke 14%, A és C kozott 43%, és B és C kozott
1s 43%, vagyis legkozelebb A és B fogyasztasi szerkezete all egymashoz.

A teriileti egyenldtlenségek mérésénél gyakran hasznalt mutatdoszdm a Hoover-index, ezt
most mi is felhasznélhatjuk céljainkhoz:

H = Z|A;_Bi|

ahol ebben az esetben
A; az egyes fogyasztasi cikkek részesedése az Gsszes fogyasztasbol A teriiletegységen,

B, az egyes fogyasztasi cikkek részesedése az §sszes fogyasztasbol B teriiletegységen.
Vagyis az eredeti Hoover-indexhez képest itt a teriiletek szerepét az arucikkek veszik at, a két
Osszehasonlitando jellemzot pedig a két teriiletegységgel cseréltiik fel. Mudgett professzor
javasolta mutatdt ez alapjan nevezhetnénk sulyozatlan médositott Hover-indexnek. Az index
értéke teljesen azonos fogyasztasi cikk szerinti dsszetétel esetén éri el minimalis 0 értékét, a
teljes kiilonbozdséget jelentd maximalis 100%-ot pedig akkor, ha egyetlen azonos terméket
sem fogyasztanak a két orszagban. A 2. tabldzat alapjan A és B kozott a legkisebb a
kiilonbség (18%), A és C kozott kozepes (30%), és B és C kozott a legnagyobb (47%).

A tovabbi mutatokat egyedi termékekre bontott szerkezeti elemzésre csak akkor lehet
felhasznalni, ha mindegyik termék szerepel mindkét orszag fogyasztasaban, mert kiilonben 0
érték  keriil a nevezdbe ¢és értelmezhetetlenné valik. Ezért gyakorlatilag inkéabb
termékcsoportoknal lehet hasznalni, vagy csak a termékek azon korére, amelyek mindkét
teriileten el6fordulnak.

A kovetkezd szorodasi egyiitthatot a fogyasztasi szerkezetek ¢és az araranyok
kiilonbségének a jellemzésére is hasznalhatjuk:

V4  atermékmennyiségek hanyadosainak relativ szorasa
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Vp  atermékarak hanyadosainak relativ szorasa
Po
Ertékilk minél nagyobb, annal jobban kiilonboznek egymastél a teriiletegységek a két
jellemzd6 szerint.
Végiil az utols6 mutatdé a kiilonféle bazissal szamolt indexek kozotti eltérés révén ad
tajékoztatast a terliletek osszehasonlithatésaganak mértékérol:

qupl Z%po
D aop/ D.q0ps

Ennek a mutatonak az az elénye, hogy egyszerre jelenik meg benne a fogyasztasi szerkezet
¢s az arszerkezet eltérése. A Bortkiewitz altal feltart 0sszefliggés szerint (Drechsler 1966) a
mutatd nagysaga egyenlo lesz a kovetkezd kifejezéssel:

1+ i*i*r[ﬁﬁ]
Voo VY Po 9

Po 90

Po 9o
korrelacio mértéke.

ahol r(ﬂ&ja termékarak hanyadosai és a termékmennyiségek hanyadosai kozotti

Mindegyik mutatdé hasznos informacidkat szolgaltat arrdl, hogy két teriiletegység kozotti
mennyiségi és értékadatok Osszehasonlitasdnak mekkora a realitdsi foka. A végpontokat
leszamitva egyik mutatonak sincs olyan hatdrvonala, ami alatt mar egyaltalan ne lehetne
Osszehasonlitani a teriileteket. Inkabb két Gsszehasonlitast tudunk segitségiikkel egymashoz
viszonyitani. Ha példaul azt kapjuk, hogy Izland és Ciprus fogyasztasi szerkezete kozott a
Hoover-index értéke 70%, Ausztria és Moldova kozott pedig 60%, akkor ez utobbi két
orszagot még nagyobb megbizhatosaggal lehet 6sszehasonlitani, mint az elsd kettot.
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